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“Negiranje buducnosti - put u proslost” deo je projekta Zagovaranjem, artivizmom i obrazovanjem do
zaustavljanja poricanja genocida i jacanja procesa pomirenja. Projekat je podrZan od strane Ministarstva
spoljnih poslova Savezne Republike Nemacke. Nemacka podrZava napore u uspostavljanju participativne
kulture secanja, regionalne saradnje i pomirenja u regionu Zapadnog Balkana.
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,Srbija je zemlja u kojoj je proslost mnogo neizvesnija nego buduc¢nost.”
Stojan Cerovi¢ (1945 - 2005), novinar i antiratni aktivista

Ratovi vodeni na prostoru nekadasnje Jugoslavije u periodu od 1991. do 2001. godine ostavili su dubok
trag na sva drustva i uslovili buduce regionalne odnose. Imajuci u vidu nacionalisticke pozicije politickih
elita u regionu, tokom celog navedenog perioda, ali i onih koji su bili deo politicke elite od 2001. godine
do danas, pitanja proslosti i dalje su ostala otvorena.

Uprkos presudama kako Medunarodnog krivicnog suda za bivsu Jugoslaviju (MKSJ) i Medunarodnog
suda pravde [MSPJ, a i lokalnih sudova, koji su u prethodnom periodu utvrdili veliki broj Cinjenica o
onome Sto se desilo, stepen negiranja zlocina kao i njihove relativizacije ostaje izuzetno visok. Ovi
sudovi, utvrdivali su Cinjenice i okolnosti u kojima je zlocin u Srebrenici pocinjen i okvalifikovale su ga
kao genocid.

Republika Srbija koja je ucestvovala u ratovima u Bosni i Hercegovini, Hrvatskoj i na Kosovu nikada
nije sustinski prihvatila sopstvenu odgovornost za zloCine koji su u navedenim sukobima pocinjeni.
Politika rezima Slobodana MiloSevica koji je najodgovorniji za vodenje ratova i civilne Zrtve nailazi na
opravdanja umesto na odbacivanje.

Posebno mesto u razgovoru o suocavanju sa prosloscu u Srbiji zauzima pitanje genocida u Srebrenici.
U pitanju je najveci zlocin na tlu Evrope od kraja Drugog svetskog rata koji je kroz vise sudskih procesa
uz mnostvo dokaza okarakterisan kao genocid van svake razumne sumnje. Pitanje negiranja genocida
u Srebrenici i danas je jedno od pitanja koje definiSe politicku scenu Srbije i pozicije politickih aktera
na njoj.

Uprkos demokratskim promenama iz oktobra 2000. godine, koje su trebale da donesu i suocCavanje
sa prosloscu, odnosno zlocinima koji su bili deo politike rezima Slobodana MiloSevica, i odgovornosti
za pocinjene zlocine, to se nije desilo. Politicke snage kao Sto su Liga socijaldemokrata Vojvodine,
Gradanski savez Srbije ili Socijaldemokratska unija, koje su tokom konflikta iskreno zauzele antiratne
pozicije suprotne nacionalistickim proglasene su za izdajnike i placenike koji rade protiv svoje zemlje.
Te snage nikada nisu dominirale politickom scenom Srbije, niti dobile ozbiljnu priliku da uticu na
zvanicnu drzavnu politiku i narativ o proslosti.

Iz mirovnog pokreta u Srbiji razvila se mreza organizacija civilnog drustva i medija koji ve¢ duze
od trideset godina dosledno stoje na antiratnim i antinacionalistickim pozicijama. U tom periodu
organizacije kao Sto su Inicijativa mladih za ljudska prava, Fond za humanitarno pravo, Helsinski
odbor za ljudska prava u Srbiji, i druge, kroz svoje delovanje su radile na podizanju svesti o ratnim
zlocCinima, odgovornosti za zloCine, a od institucija i najvisih nosilaca vlasti konstantno su zahtevale
prihvatanje odgovornosti za pocinjene zloCine i suocavanje sa proslos¢u. Ovom pitanju pristupano je
iz ugla vaznosti demokratizacije drustva, kao i u kontekstu procesa pristupanja Evropskoj uniji (nakon
demokratskih promenal).

Rad i rezultati ovih organizacija u Srbiji su osporavani, javnost antagonizovana u odnosu na njih, ali
se njihov rad nikako ne moZe nazvati neuspesnim. Promene kakve zagovara civilno drustvo u zemlji u
tranziciji, nakon decenije konflikta nisu ni lake ni jednostavne, i to se ne sme zanemariti. Ne sme se
zanemariti ni hrabrost koja je neophodna da bi se ovim temama bavilo u javhom prostoru, u zemlji koja
sistemski odbija da se suoci sa prosloscu, Ciji delovi sistema aktivno ucestvuju u sakrivanju optuzenih
za ratne zlocine ili informacijame o zlocinima.



Ovaj dokument ¢e razmotriti dosadasnje napore u kontekstu odnosa prema genocidu u Srebrenici, i
pokusati da ponudi buduce pravce delovanja koji mogu da daju dalji doprinos odrzivom miru i istinskom
pomirenju u regionu. Takode, dokument ¢e razmotriti i kulturu secanja, odnosno pokusaje i inicijative
da se odnos prema ovom zlocinu u Srbiji promeni, kako od strane politickih elita, tako i od strane
drustva.

Za desSavanja u i oko Srebrenice tokom svega nekoliko dana jula 1995. godine, istraga MKSJ pocela je
istog mesecaijedna je od najvecih kriminalistickih istraga u istoriji.' Pred MKSJ za zloCine u Srebrenici
osudeno je 16 osoba, od kojih sedam za genocid.

ZloCine koje su jedinice Vojske Republike Srpske pod komandom Ratka Mladi¢a pocinile ovaj sud
okarakterisao je kao genocid. Presude , Radisavu Krsti¢u (2004.)° Ljubisi Beari (2010.)°, Zdravku
Tolimiru (2015.)%, Vujadinu Popovi¢u (2015)°, Radovanu Karadzi¢u (2016.)°, Ratku Mladi¢u (2017)7, su
utvrdile Cinjenice o onome Sto je organizovano u Srebrenici jula 1995. godine, i utvrdile genocidnu
nameru pocinilaca.

Sudovi u Bosni i Hercegovini su osudili 25 osoba za zlocine pocinjene u Srebrenici, a od toga njih 13 za
genocid. Pred sudom u Srbiji, niko nije osuden za genocid. Cak i u slucaju u kome je pet osoba osudeno
za streljanje civila u Trnovu, sud je propustio da navede Cinjenicu da su Zrtve streljanja bile dovezene
iz Srebrenice. Na sudenjima u Srbiji gde se optuznice odnose na zloCine povezane Srebrenicom,
kvalifikacija zloCina u Srebrenici kao genocida se ne primenjuje.” Pred sudovima u Srbiji se svaka
veza institucija Srbije sa genocidom u Srebrenici se izbegava i prikriva. Institucije takode dozvoljavaju
boravak osoba optuzenih za genocid u Srebrenici pred TuzilaStvom Bosne i Hercegovine, a za kojima
postoje medunarodne poternice po kojima Srbija ne postupa.

Vazan je i slucaj’ tuzbe Bosne i Hercegovine protiv SR Jugoslavije (odnosno SCG i Republike Srbije
kao pravnih naslednika) pred MSP koji se odnosio na kréenje Konvencije o sprecavanju i kaznjavanju
zloCina genocida. U svojoj odluci'” MSP je potvrdio da je u Srebrenici izvrSen genocid, a da Republika
Srbija kao tuzena nije odgovorna za delovanje VRS. Ipak, MSP je utvrdio da Srbija jeste odgovorna za
nesprecavanje genocida, kao i da je propustila da kazni odgovorne imajuci u vidu saradnju sa MKSJ u
vezi sa hapsenjem i izrucenjem Ratka Mladica.

Javno mnjenje u Srbiji, koje je jos od osamdesetih godina pod jakim uticajem nacionalistickog narativa,
je u fazi poricanja zlocina, broja Zrtava, odgovornosti drzave, genocida, koji se smenjuju, dok su
paralelni procesi relativizacije zlocCina i veli¢anja zlocinaca uvek prisutni. To su procesi koji se smenjuju
periodi¢no, Cesto zavisno od interesa vladajucih struktura."" Jedini kontinuitet vladajudih struktura u
Srbiji koji postoji je onaj u odbijanju da se o Srebrenici govori kao o genocidu.

U istrazivanja stavova gradana Srbije koje je Demostat sproveo u decembru 2020. godine koje je
ukljucivalo i pitanja o desavanjima u Srebrenici svega 12% ispitanika reklo je da se u Srebrenici desio
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Informacije o toku istrage, dokazima i celom slucaju dostupni su i na portalu ,Srebrenica: Genocid u osam ¢inova” agencije Sense. Dostupno
na: http://srebrenica.sensecentar.org/bs/

Dostupno na: https://www.icty.org/en/case/krstic

Dostupno na: https://www.icty.org/case/popovic

Dostupno na: https://www.icty.org/case/tolimir

Dostupno na: https://www.icty.org/case/popovic

Dostupno na: https://www.icty.org/case/karadzic

Dostupno na: https://www.icty.org/en/case/mladic

http://www.hlc-rdc.org/?p=38958

Dostupno na: https://www.icj-cij.org/en/case/91

Dostupno na: https://www.icj-cij.org/case/91/judgments

Digitalna kolekcija Fonda za humanitarno pravo ,.Srebrenica u javnom diskursu Srbije” oslikava dominantan odnos prema genocidu od jula
1995. godine do danas: https://zonaneodgovornosti.net/digitalne-kolekcije/srebrenica-u-javnom-diskursu-srbije/
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genocid.”” Cetvrtina ispitanika je navelo da su u Srebrenici ubijani Muslimani, a 15% je navelo ubistva,
bez etnicke identifikacije Zrtava.

Uprkos presudama i ¢injenicama utvrdenim van svake razumne sumnje, obilja dokaza i izjava svedoka,
javnim mnjenjem u Srbiji i dalje dominira negiranje genocida u Srebrenici.

U Srbiji, u razgovorima o suocavanju sa prosloséu posebno mesto zauzima pitanje priznanja genocida
u Srebrenici i izrazavanje pijeteta prema zrtvama ovog zlocina. Odnos prema Cinjenici da je Srbija prva
drzava koja je proglasena odgovornom za krsenje Konvencije o genocidu, kao i za nesprecavanje ovog
zlocina, sustinski definiSe pozicije svih politickih aktera. Srebrenica i sve Cinjenice u vezi sa genocidom
predstavljaju klju¢nu tacku artikulisanja drustvenih vrednosti, odnosno individualne i institucionalne
(ne)sposobnosti uspostavljanja empatije, ali i prihvatanja odgovornosti za nacin na koji se zlo¢in pamti
I stvara osnov za nova povezivanja.

Slucaj genocida u Srebrenici oslikava ratne ciljeve Vojske Republike Srpske koji su, nezavisno od
formalnih veza, bili i ciljevi politickog rukovodstva Srbije. Jedan deo politicke scene Srbije ni do danas
od tih ciljeva nije odustao, iako ih Cesto zove drugacije.'” Priznavanje genocida u Srebrenicii prihvatanje
odgovornosti za njega vodilo bi radikalnom raskidu sa dotadasnjim, a i danas prisutnim, drzavnim i
politickim pozicijama.

Kada govorimo o genocidu u Srebrenici, govorimo o prvom genocidu u Evropi nakon Drugog svetskog
rata. U genocidu u Srebrenici pokazana je jasna politicka namera da se pocini zloCin, kao i sistemsko
delovanje u vrsenju zlocCina i prikrivanju njegovih tragova. Takode, slucaj Bosne i Hercegovine protiv
Srbije pred MSP prvi je te vrste od 1948. godine. Stoga je teZina odredenja prema genocidu u Srebrenici
jos veca.

Pregled borbe protiv poricanja u nastavku nece biti hronoloski, jer na taj nacin ne bismo dobili
poseban uvid u postojeci problem. Umesto hronoloskog pregleda, vaznije je obratiti paznju na pregled
dosadasnjih zagovarackih strategija i taktika koje su koriS¢ene, nezavisno od njihovog rasporeda.

Navedeni pristupi u borbi su dali razlicite rezultate, bili dominantniji u razlicitim periodima, ali su svi
zajedno zasluzni za ve¢inu pomaka na polju borbe protiv negiranja genocida. Na samom pocetku treba
reci da bez ovih napora i borbe gotovo sigurno ne bi bilo nikakvih pomaka.

Organizacije civilnog drustva u Srbiji koja se bave tranzicionom pravdom ili suocavanjem s prosloscu
ulozile su velike napore kako bi se odnos prema zlocinu u Srebrenici iz jula 1995. promenio, i kako bi
se razgovaralo o ¢injenicama, ljudima i njihovim licnim pricama Sto bi izazvalo empatiju i pijetet prema
zrtvama. Takode, ti napori su uloZeni i kako bi se razbio monoetnicki diskurs kada se govori o Zrtvama
ratova.

Zagovaracke aktivnosti ovih udruzenja bile su raznovrsne i fokusirale su se na razliCite aspekte
suocavanja sa prosloscu.

12 https://www.danas.rs/vesti/drustvo/suocavanje/gradjani-uglavnom-neobavesteni-o-ratovima-devedesetih-i-nacionalno-pristrasni/
13 Vidi: https://www.slobodnaevropa.org/a/srpski-svet-srbija-balkan-/31521168.html
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Kljucne strategije koje su primenjivane mogu se grupisati na sledeci nacin:

Obrazovne strategije
Informisanje

Osvajanje javnog prostora
Gradanska neposlusnost
Gradenje saveznistva

s -

Obrazovni sistem u Srbiji je pod veoma ociglednim uticajem nacionalizma prilagoden zvani¢nom
narativu. Najopstije posmatrano, zlocini koji se nadu u lekcijama i knjigama istorije, su birani tako da
daju iskrivljenu sliku o proslosti. Gotovo po pravilu u pitanju su zloCini u kojima su Srbi zrtve. Takode,
obrazovnom sistemu u Srbiji nedostaje obrazovanje o ljudskim pravima koje je direktno povezano i sa
odnosom prema proslosti i zloCinima.

Pitanjem obrazovanja u postkonfliktnim drustvima bavio se i Savet Evrope dajuci razlicite preporuke
koje se narocito odnose na nastavu istorije. Recimo, 2001. godine Savet Evrope je bio jasan rekavsi
da zloupotrebe istorije kao Sto je falsifikovanje Cinjenica nisu vrednosti Saveta Evrope.'” Takode,
vrednostima Saveta Evrope suprotno je i .fiksiranje na jedan dogadaj kako bi se opravdao ili prikrio neki
drugi”’®. U kasnijim preporukama iz 2018. godine, adresirano je i izostavljanje istorijskih dogadaja koji
se mogu smatrati osetljivim ili kontroverznim uz komentar da takav pristup moze da stvori iskrivljenu
sliku o stvarnosti.

Imajucu u vidu zvanicni narativ koji stvaraju i (pJodrzavaju vladajuce politicke elite, pitanje ratnih zloCina
uopste, a narocito genocida u Srebrenici, u zvani¢nim udzbenicima obradeno je na sustinski sporan
nacin. Deo kurikuluma istorije moZe da bude samo ono sto je odobrilo Ministarstvo nadlezno za pitanje
obrazovanja, odnosno neko ko ucestvuje u kreiranju narativa. Obzirom na to kakav je dominantni
narativ o ratnim zlocCinima nad nesrpskim stanovnistvom, on se preslikava i u udzbenike istorije.
Odsustvo Cinjenica u lekcijama je evidentno, brojevi Zrtava su Cesto preuvelicani i bez navodenja izvora,
dok zvanicni narativ dominira. Namera da se Srbi prikazu kao Zrtve, nikako kao pocinioci zlocina je
ocigledna.

Upravo zbog toga je jedan od pravaca delovanja organizacija civilnog drustva bio usmeren na
uspostavljanje neformalnih obrazovnih programa za srednjoskolce i studente. Najrazvijeniji programi
koje su mladi u Srbiji imali priliku da pohadaju su Nacionalna i regionalna skola tranzicione pravde
Fonda za humanitarno pravo 2011 - 2019), zatim Skola nove politike Inicijative mladih za ljudska prava
(2007 - 2012) i Skola ljudskih prava Helsinskog odbora za ljudska prava u Srbiji (2000 - 2019). Takode, tu
su i drugi programi koji su obimom bili maniji, ili su trajali krace i obuhvatali uze kurikulume. Genocid
u Srebrenici u svim ovim programima obuhvata posebnu temu, izdvojenu zbog obimnosti ubistava,
kompleksnosti organizacije izvrsavanja zloCina, ali i vaznosti ovog zloCina za suocavanje s prosloscu u
Srbiji.

lako je inicijalni plan nekih od ovih navedenih programa bio da postanu formalizovane specijalisticke
ili studije na nekom od univerziteta u Srbiji'’, to se nije desilo. Ipak, ne treba zanemariti Cinjenicu
da su predavaci na nekim od ovih programa bili danasnji profesori univerziteta, asistenti, docenti i
istrazivaci, pa barem postoji ostvarena saradnja sa nau¢nom zajednicom. Pomenuti programi, ali i
mnogi drugi, bili su jedina mesta gde se mogla Cuti istina o onome Sta se desilo, Ciji kurikulumi su bili
bazirani na Cinjenicama i postovanju zrtava. Ucesnici ovih programa Cesto su bili izloZeni neprijatnosti

14 Videti viSe u: https://www.hlc-rdc.org/wp-content/uploads/2020/09/Predlog-prakti%C4%8Dne-politike-Ratovi- 1990-ih-u-nastavi-istorije.
pdf

15 Ibid.

16 Ibid.

17 To je bila ambicija Skole nove politike Inicijative mladih za ljudska prava
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i targetiranju zato Sto su Zeleli da steknu kontekstualizovano znanje, bazirano na Cinjenicama. Vredi
pomenuti i da se odnos donatora prema ovoj vrsti programa menjao tokom vremena. Kao sto se da
videti iz gore navedenih perioda trajanja programa, trenutno ne postoje obimniji programi te vrste.
Organizacija ovakvih viSemesecnih obrazovnih programa trazifinansijske resurse koji nisu zanemarljivi.
Sa smanjenjem broja ovakvih programa smanjio se i broj polaznika koji mogu da Sire steCeno znanje, a
institucije nikada nisu unapredile sistem obrazovanja kada su ove teme u pitanju, niti su koristile dobre
prakse koje je razvilo civilno drustvo.

Imajuci u vidu upravo tu cinjenicu, kao i vaznost implementiranja sudski utvrdenih cinjenica u
obrazovne programe, kao i znacaj samog obrazovanja za preveniranje sukoba u buduénosti, jedan
deo rada posvecen je razmatranju nacina na koji su ratovi iz devedesetih godina 20. veka ukljuceni u
kurikulume casova istorije, i udzbenike. Razliciti predlozi'® su se u manjoj ili ve¢oj meri odnosili i na
slucaj Srebrenice kao nezaobilazan.

lzvesStavanje o ratnim zlocinima nije u zadovoljavajucoj meri prisutno u tradicionalnim mejnstrim
medijima, pa je civilno drustvo ulozilo napore da popuni i ovu prazninu. Udruzenja kao Sto je Fond za
humanitarno pravo redovno su pratila sudenja za ratne zlocine pred domacim sudovima, obavestavajuci
zainteresovanu javnost putem interneta o toku sudenja. Takode, vazno je pomenuti i portal Balkan
Transitional Justice'” koji vodi Balkanska istrazivacka mreza (BIRN) koji izveStava o temama tranzicione
pravde, posebno se fokusirajuci na izvestavanje sa sudenja za ratne zlocine u Srbiji i regionu, kao i
izvestavanju o zlocinima.

Kako bi se ukljucila zainteresovana javnost, OCD su organizovale veliki broj razgovora, ali i javnih
Casova®’ vece ili manje posecenosti, koji su u prethodnom periodu pruzili razlicite informacije i
¢injenice o pocinjenim zloCinima i odgovornost velikom broju zainteresovanih gradana. Bas kao i sa
neformalnim obrazovnim programima, broj ljudi do kojih se sa raspoloZivim resursima mogao doci
jeste ogranicen, ali tokom godina civilno drustvo uloZilo je velike napore da se stvori kriticna masa
gradana koji bi podrzali zahteve udruzenja.

OCD su pokuSale da priblize gradanima, predstavnicima institucija i politickim akterima ono Sto
se desilo u Srebrenici jula 1995. godine na razlicite nacine. Mnogo resursa nastalih sa ovim ciljem
izuzetno su korisni za buduée inicijative i pristupe. Neki od njih odnose se direktno na slucaj genocida u
Srebrenici, kao Sto je digitalna kolekcija ,.Srebrenica u javhom diskursu Srbije” Fonda za humanitarno
pravo”', dok postoje i oni fokusirani na druge zlocine kao Sto je portal Rat u Srbiji Inicijative mladih za
ljudska prava.

Mora se uzeti u obzir i jedan pravac delovanja koji objedinjuje informisanje i neformalno obrazovanje,
a koji je ukljucio novinare. Naime, jedan broj organizacija uspesno je organizovao studijske posete
novinara iz Srbije MKSJ, Memorijalnom centru Srebrenica ili drugim relevantnim institucijama“’, a
najcesc¢i produkt ovakvog rada bile su i novinarske price nastale nakon poseta. Ipak, utisak koji se
sti¢e nakon viSe od decenije realizacije ovakvih obuka i treninga jeste da u njima najcesce (ako ne i
ekskluzivno) ucestvuju veé senzibilisani novinari pa se rezultat svodi samo na kvalitetnije izveStavanje
u medijima Cija urednicka politika ve¢ prihvata da je u Srebrenici izvrSen genocid.

lako se resursi nastali kroz gore pomenute primere nalaze na internetu i dostupni su Siroj javnosti,

18 Vidi: ., Predlog prakti¢ne politike: Ratovi 1990-ih u nastavi istorije”, Fond za Humanitarno pravo, 2020, dostupno na: http://www.hlc-rdc.org/
wp-content/uploads/2020/09/Predlog-prakti%C4%8Dne-politike-Ratovi-1990-ih-u-nastavi-istorije.pdf

19 https://balkaninsight.com/balkan-transitional-justice-home/

20 “Javni Cas: Srebrenica”, vidi: https://www.youtube.com/watch?v=z0AB8HL1rW0&t=1769s

21 Dostupno na: https://zonaneodgovornosti.net/digitalne-kolekcije/srebrenica-u-javnom-diskursu-srbije/

22 Dostupno na: https://ratusrbiji.rs/

23 Jedan od primera edukacije i studijskih poseta novinara: https://balkaninsight.com/sr/2019/10/14/poceo-birn-ov-trening-za-novinare-u-

okviru-programa-balkanska-tranziciona-pravda/
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u zemlji sa ne tako visokim nivoom digitalne pismenosti, tesko je oCekivati da je to dovoljno. Veci
angazman tradicionalnih medija kada su ove teme u pitanju je neophodan. Dosadasnji angazman
vecine medija bio je uperen ka relativizaciji zloCina, promociji ratnih zlocinaca i iskljucivo je sluzio u
svrhu dominantnog narativa. Imajuci u vidu da je broj gradana koji se informisu putem tradicionalnih
medija, njihov uticaj je daleko vedi od uticaja sadrzaja na internetu.

Jos od pocetka antiratnog pokreta u Srbiji, prisutnost u javnom prostoru bila je jedan od metoda
borbe.”* Zbog ugrozene bezbednosti®> u manjoj ili vecoj meri, ova praksa je dovodena u pitanje, ali
njeno prisustvo je uprkos tome gotovo kontinuirano.

Dogadaji kao 5to su stajanja koja organizuju Zene u crnom?” postali su tradicionalno mesto okupljanja
dela nevladinog sektora, kako bi se iskazala solidarnost sa zrtvama, skrenula paznja na njih i unapredila
regionalna saradnja, ali nazalost bez previse potencijala da stvore kriticnu masu. Ozbiljniji pokusaji
stvaranja kriticne mase kao Sto je akcija #sedambhiljada kada je pokojni novinar Dusan Masi¢ 2015.
godine uputio pozivda sedam hiljada gradana Srbije legne na platoispred Narodne skupstine Republike
Srbije i na taj nacin izrazi solidarnost sa Zrtvama povodom 20 godisnjice genocida u Srebrenici*’,
najcesce su zabranjivani od strane institucija®® zvani¢no uvek zbog pitanja bezbednosti. Ova akcija
planirana povodom dvedesete godisnjice genocida u Srebrenici bila je inspirisana akcijom studenata iz
Zagreba koji su odlazi poCast za 147 Zrtava teroristickog napada u Keniji lezeéi na zemlji 147 sekundi.

Jedan od primera kako se osvajao javni prostor bila je i kampanja Inicijative mladih za ljudska prava iz
2005. godine povodom desete godiSnjice genocida u Srebrenici. Te godine je u saradnji sa fotografom
Tarikom Samarahom cije fotografije su bile na bilbordima koji su podsecale gradane na genocid u
Srebrenici. Kampanju su pratili izazovi u realizaciji*” ali je uspesno postavljeno skoro 40 bilborda u
Srbiji.

Najaktuelniji primer borbe za javni prostor koji se odnosi na pitanje genocida u Srebrenici je sukob oko
murala Ratku Mladi¢u u Beogradu, koji se desio u novembru 2021. godine, ali i drugim gradovima
gde su se institucije ponovo jasno svrstale na stranu onih koji velicaju ratne zlocince i negiraju genocid.
Vlasti u Srbiji zabranile su skup 9. novembra 2021. na kome je trebalo da bude uklonjen mural Ratku
Mladicu u NjegosSevoj ulici, a mural je imao i danonoc¢nu zastitu ekstremno desnicarskih grupa. Ovaj
mural postao je mesto politicke borbe pa je mural tako prefarbao narodni poslanik stranke Zajedno
Dorde Miketi¢™, zatim navijacka grupa koja je poslala poruku jednoj televizijskoj stanici” da bi na
kraju nepoznate osobe prefarbale mural u potpunosti®. Aktivistkinje Aida Corovi¢ i Jelena Jacimovi¢
su skoro dve godine kasnije osudene na kaznu od 100 000 dinara zbog gadanja murala jajima, Sto je
protumaceno kao remedenje javnog reda i mira.

Kroz dalji rad, Inicijativa mladih za ljudska prava je od gradana prikupila preko 300 lokacija na kojima

24 Samo Zene u crnom su u proteklih 30 godina organizovale preko 2500 uli¢nih akcija.

25 .Zene u crnom i biciklisti napadnuti u Valjevu zbog obeleZavanja genocida”, Slobodna Evropa, 8.7.2014. godine, dostupno na: https://www.
slobodnaevropa.org/a/stotine-kilometara-secanja-na-zrtve-srebrenice/25449820.html

26 Primer: https://balkans.aljazeera.net/news/balkan/2021/7/10/beograd-zene-u-crnom-stajanjem-u-tisini-obiljezile-26-godisnjicu-
genocida

27 Izvor: https://www.trt.net.tr/bosanski/region/2015/06/12/poziv-da-sedam-hiljada-ljudi-11-jula-legne-na-plato-ispred-skupstine-
srbije-46329

28 https://rs.nlinfo.com/video/info/a76048-mup-zabranio-i-skup-sedambhiljada/

29 https://lupiga.com/vijesti/147-sekundi-za-keniju-studenti-u-zagrebu-odaju-pocast-ubijenim-kolegama

30 https://yihr.rs/bhs/yihr-trazi-od-trzisne-inspekcije-sankcionisanje-diskriminirajuceg-ponasanja-firme-alma-quattro/

31 https://yihr.rs/bhs/da-vidis-da-znas-da-pamtis/

32 Ovaj slucaj zapocet je u julu 2021. godine, a kraj se i dalje ne nazire: https://rs.nlinfo.com/?s=mural+mladi%C4%87

33 https://n1info.rs/vesti/prekrecen-mural-sa-likom-ratka-mladica-foto/

34 https://nlinfo.rs/vesti/i-grobari-prekrecili-mladicev-mural-na-vracaru-porucuju-iskljuci-pink/

35 https://nlinfo.rs/vesti/prefarbani-murali-s-likovima-mladica-i-draze-mihailovica-na-vracaru/

36 ttps://nlinfo.rs/vesti/aida-corovic-osudjena-zbog-gadjanja-grafita-ratka-mladica-jajima/
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se nalaze murali i grafiti koji slave osudenog ratnog zloCinca Ratka Mladica. Ove lokacije su prijavljene
komunalnim sluzbama u deset gradova i opstina gde se nalaze, uz zahtev za njihovo uklanjanje.

Strategije gradanske neposlusnosti najcesce nisu nameravane kao takve, ali je pomenuto delovanje
institucija koje su neretko zabranjivale skupove, odbijale da pruze zastitu aktivistima ili kazne
odgovorne kada dode do nasilnih incidenata, zahtevalo konfrontaciju. Konfrontacija se cesto ogledala
u organizaciji protestnih skupova, ali i gerila akcija koje su u nekim slucajevima vodile i privodenju
aktivista.

Jedna od primecenijih skorasnjih akcija bio je i pokusaj da se prekreci mural Ratka Mladica u NjegoSevoj
uliciunovembru 2021. godine, kao i protestni skup povodom privodenja dve aktivstkinje tom prilikom.
Takode, jedna od primedenijih akcija bila je i akcija Inicijative mladih za ljudska prava u aprilu 2010.
godine, izazvana usvajanjem Deklaracije o osudi zloCina u Srebrenici u kojoj je izbegnuta upotreba
reci genocid. Policija je tom prilikom privela devetoro aktivista i aktivistkinja koji su na plocniku ispred
Narodne Skupstine Republike Srbije ispisali .. Ta teSka strana rec¢ genocid™.

U ovim slucajevima, aktivisti i organizacije su ulazili u odnos konfrontacije sa donosiocima odluka, ali i
sa ekstremno desnicarskim grupacijama koje su po pravilu produzena ruka politickih Cinilaca i deluju
u odnosu na njihove interese u odredenom trenutku.

Strategije konfrontacije su dale izuzetan doprinos privlacenju paznje javnosti na pitanje genocida u
Srebrenici i odnosa Republike Srbije prema njemu. Medijski prostor dobijen na ovaj nacin Cesto je bio
veci od onog na koji bi moglo da se racuna bez konfrontacije.

Ako govorimo o pitanju genocida u Srebrenici, ali i o drugim ratnim zlocinima pocinjenim na prostoru
nekadasnje Jugoslavije, neminovno je da su prirodni saveznici u zajednickoj borbi za priznanje zlocina
i suoCavanje s prosloscu organizacije iz regiona. Sama priroda konflikta je takva da zahteva regionalni
pristup i namece njegovu vaznost. Tokom prethodnih godina stvorene su razliCite veze izmedu
udruzenja u regionu, a definitivno najvece okupljanje koje se odnosi na pitanje suocavanja s prosloséu
jeste Inicijativa za REKOM.

Vec¢ je pomenuto partnerstvo koje je deo organizacija civilnog drustva ostvario sa akademskom
zajednicom kroz svoje programe neformalnog obrazovanja i oni jesu jedan dobar primer gradenja
saveznistva.

Saveznistvo sa malobrojnim politickim partijama, aktivistima i organizacijama donelo je dodatni prostor
za delovanje pa je tako bilo pokusaja da se NSRS predloZi rezolucija o genocidu u Srebrenici®' vise od
jednog puta. Prvi put predlog nevladinih organizacija su kao narodni poslanici predlozili Zarko Kora¢
(Socijaldemokratska unija) i Natasa Mici¢ (Liberalno demokratska partija) 2005. godine na desetu
godisnjicu genocida, a usledili su i drugi pokusaji.”* Takode, grupa od jedanaest narodnih poslanika
okupljenih u poslanickim klubovima Liberalno demokratske partije, Stranke demokratske akcije,
Socijaldemokratske unije i Lige socijaldemokrata Vojvodine podnela je predlog rezolucije Narodnoj

37 https://yihr.rs/bhs/inicijativa-podnela-prijave-za-uklanjanje-vise-od-300-murala-i-grafita-posvecenih-ratku-mladicu/
38 https://www.slobodnaevropa.org/a/ratko-mladic-mural-beograd-aida/31553493.html

39 https://www.b92.net/info/vesti/index.php?yyyy=2010&mm=04&dd=01&nav_category=11&nav_id=421732

40 Vise na: https://www.recom.link/

41 https://autonomija.info/sdu-predlozio-skupstini-deklaraciju-o-srebrenici/

42 https://www.vreme.com/vreme/slucaj-srebrenica-zlocinac-bez-kazne/
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Skupstini Republike Srbije 2016. godine.”” U kasnijem politickom Zivotu bilo je jos predloga.

Ipak, saveznistva sa dominantnim partijama su izostala, pre svega zbog odbijanja tih partija da pruze
jasnu podrsku pristupu suocavanja sa prosloséu, narocito u slucaju Srebrenice.

U prethodnih trideset godina, najveci broj politickih subjekata nije pruzao podrsku civilnom sektoru koji
se bavio pitanjem tranzicione pravde i suocavanja s proslos¢u. Podrska na koju je moglo da se racuna
bile su male, progresivne partije kao Sto je bio Gradanski savez Srbije (koji se 2007. godine utopio u
Liberalno demokratsku partiju) ili Socijaldemokratska unija (2020. godine promenila ideolosku poziciju
i preimenovala se u Partiju radikalne levice) . Takode, tu je i Liga socijaldemokrata Vojvodine, a kasnije
i Liberalno-demokratska partija. Sve ove partije od pocetka su prihvatale stavove i odluke MKSJ i MSP,
kojima je zlocin u Srebrenici kvalifikovan kao genocid.

Ipak, ove politicke partije zajedno nisu mogle da racunaju na vise od 5 do 7% podrske gradana na
izborima, a njihove pozicije uslovile su to da ne ucestvuju u izvrsnoj vlasti. Cak i u trenucima kada su
bile najjace, predstavljale su usamljenu grupaciju u NSRS.

Posete visokih drzavnih zvanicnika Republike Srbije komemoraciji Zrtvama srebrenickog genocida u
Potocarima su se desile u viSe navrata, ali ne u partnerstvu sa civilnim sektorom. Ipak, neophodno je
uvaziti ¢injenicu da bi te posete bile gotovo nezamislive bez prethodnog dugogodiSnjeg rada civilnog
sektora na pitanjima tranzicione pravde i pokretanja razgovora o genocidu o Srebrenici u javnosti.

Dominantne politicke partije (nekada Demokratska stranka Srbije, kasnije Demokratska stranka,
i danas Srpska napredna stranka) koje su se smenjivale na vlasti su sustinski isto tretirale pitanje
genocida u Srebrenici - najvise Sto su uspeli je da javno kazu da se zlocCin desio, uporno odbijajuci
njegovu utvrdenu pravnu kvalifikaciju. Argumentacije su razlicite, ali bez obzira na ton, pripadaju istom
manje ili viSe nacionalistickom narativu.

lzuzetno je vazna i Cinjenica da je Socijalisticka partija Srbije koja je bila na vlasti tokom sprovodenja
genocida u Srebrenici, i koja je direktno kreirala politike koje su dovele do ratova a onda ih vodila, sve
vreme imala ne tako malu ulogu na politickoj sceni Srbije. Bilo kao podrska manjinskoj vladi, ili kao
direktni ucesnik u vlasti sa manje ili viSe moci, ova partija je sustinski bila i ostala velika prepreka na
putu priznanja zlocCina u Srebrenici kao genocida. Nista laksa nije ni situacija u kojoj je na vlasti Srpska
napredna stranka koja je nastala podelom unutar Srpske radikalne stranke, koja takode nosi deo
odgovornosti za deSavanja iz devedesetih godina 20. veka. O njihovom odnosu prema ratnim zloc¢inima
dovoljno govori to Sto i jedna i druga politicka partija u redovima visokih funkcionera ili promotera
imaju osudene ratne zloCince.

Ipak, treba primetiti da napori organizacija civilnog drustva od dolaska Srpske napredne stranke na
vlast daju odredene rezultate. U julu 2023. godine na beogradskoj komemoraciji Zrtvama genocida
u Srebrenici®’ bili su prisutni predstavnici ¢ak pet politickih opcija - Zajedno, Zeleno levog fronta,
Pokreta slobodnih gradana, Demokratske stranke i Zajedno za Vojvodinu. Prisustvo izabranih narodnih
poslanika u ve¢em broju nego u prethodnom periodu jasan je pokazatelj da postoje snage na koje bi
moglo da se racuna u buduénosti. Ovih pet politickih partija zajedno imaju 24 narodna poslanika, a
oCekuje se da na narednim izborima osvoje jos veci broj mandata.

43 https://www.slobodnaevropa.org/a/skupstini-predlozena-rezolucija-o-genocidu-u-srebrenici/27828541.html

44 https://www.slobodnaevropa.org/a/dve-rezolucije-srbija-genocid-srebrenica/31314650.html

45 https://bujanovacke.co.rs/2023/10/23/poslanici-odbili-kamberijev-predlog-rezolucije-o-srebrenici/

46 Veselin §ljivanéanin osuden za zlocin na Ovcari aktivno ucestvuje u kampanjama Srpske napredne stranke, dok je Nikola Sainovi¢ osuden za

ratne zloCine na Kosovu visoki funkcioner Socijalisticke partije Srbije
47 https://www.021.rs/story/Info/Srbija/346489/U-centru-Beograda-obelezena-28-godisnjica-genocida-u-Srebrenici.html
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Neizostavan faktor kada govorimo o Srbiji i odnosu prema genocidu u Srebrenici je medunarodna
zajednica, sa posebnim fokusom na Evropsku uniju. Srbija kao zemlja-kandidatkinja za ¢lanstvo u EU
kroz pristupni proces treba da ispuni odredene uslove koji bi trebalo da obuhvataju i pitanje suocavanja
sa prosloscu. Ipak, u praksi to Cesto izgleda drugacije.

Vise godina od liberalizacije viznog rezima sa zemljama EU, potpisivanja Sporazuma o stabilizaciji i
prikljuCivanju i sticanja kandidata za ¢lanstvo u EU, stice se utisak da je politika uslovljavanja Evropske
unije bila svedena iskljucivo na izrucivanje preostalih optuzenih za ratne zlocine pred MKSJ.

lako su mnoge drzave i medunarodne organizacije dale svoj doprinos i podrsku civilnom sektoru u
borbi protivdominantnog narativa o Srebrenici (Sto kroz projektno finansiranje, $to kroz direktnu javnu
podrsku naporima), ozbiljniji politicki pritisak na institucije i dominantne politicke aktere je izostao.
lako je pitanje odnosa u regionu de facto jedno od vaznih pitanja u procesu pristupanja EU (narocito
ako govorimo o pregovorima o normalizaciji odnosa izmedu Srbije i Kosoval, pitanje tranzicione pravde
je izmesteno iz ovih razgovora. Treba primetiti da pitanja iz oblasti tranzicione pravde bitno uti¢u na
odnose u regionu i da je potrebno da ona budu deo razgovora.

Slikoviti primeri nedovoljno proaktivhog delovanja Evropske unije mogu se naci i u bliskoj proslosti.
Naime, jula 2021. godine Visoki predstavnik za zajednicku spoljnu i bezbednosnu politiku EU Zozep
Borelj rekao je da .pokusaji revizije istorije, poricanja genocida, velicanje ratnih zlocinaca, nemaju
mesta u Evropi”.*® Ipak, takve izjave ostaju samo izjave, jer Srbija i njeni politicki lideri ne snose nikakve
posledice za reviziju istorije i velicanje ratnih zloc¢ina. Put ka ¢lanstvu u EU jeste usporen delimic¢no i
zbog toga, obzirom da u gotovo svaku ocenu vladavine prava u Srbiji prate i komentari o sudenjima za
ratne zlocine, ali izostaje konkretniji pritisak da se stvari promene.

Ovakve izjave i ideje nisu novost, jer je recimo i 2018. godine u Izvestaju o napretku Srbije usvojena uz
amandman®’ kojim se naglasava da je priznavanje genocida u Srebrenici osnovni korak Srbije na putu
ka pristupanju EU.

Same organizacije civilnog drustva apeluju ¢esto na medunarodnu zajednicu, a narocito na Evropsku
uniju, daizvrse dodatni pritisak na Srbiju. Predlozi da se pristup ekonomskoj pomodi uslovi postovanjem
vrednosti na kojima pociva EU, a to podrazumeva i prihvatanje da se u Srebrenici desio genocid i
delovanje u skladu sa time, ostaju bez odgovora.

Evropska unija ima mehanizme da izvrsi pritisak na Srbiju kao kandidatkinju za ¢lanstvo u Evropskoj
uniji, ukljucujudi i kontrolu finansija, ali ona te mehanizme ne koristi.

Na globalnom nivou, vazan je i predlog Rezolucije Saveta bezbednosti Ujedinjenih nacija o Srebrenici
koju je 2015. godine predlozila Velika Britanija, a podrzale su je SAD i zemlje clanice EU. Ovaj predlog
nije usvojen jer je Ruska Federacija, kao stalna clanica SB, ulozZila veto. Stav predstavnika Ruske
Federacije bio je da Rezolucija optuzuje jedan narod, Sto je i zvanicni narativ politicke elite u Srbiji. Veto
Rusije se i dalje koristi kao vazan argument za podrsku Rusiji od strane vladajucih struktura u Srbiji,
Cak i u atmosferi ruske invazije na Ukrajinu.

Imajuci sve ovo u vidu, ne moze se reéi da medunarodna zajednica ignoriSe Cinjenicu da Srbija negira
genocid, ali je sigurno da ne insistira na dovoljnoj meri na ovom pitanju. U trenutku dok postoje druge
globalne krize i druga vazna pitanja, Srebrenica nije i neée biti visoko na agendi, i malo je verovatno da
¢e Evropska unija usloviti napredak Srbije odnosom prema Srebrenici, uprkos Cinjenici da se u gotovo
svim izvestajima o napretku Srbije ova tema pominje.

48 Izvor: https://www.slobodnaevropa.org/a/eu-srebrenica-genocid-negiranje/31356522.html

49 Izbor: https://www.danas.rs/vesti/drustvo/ep-amandman-o-genocidu-u-srebrenici/

50 Tekst rezolucije: https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-8-2018-0478 EN.html

51 Izvor: https://www.yihr.rs/bhs/izvestaj-sa-konferencije-kako-stati-na-put-poricanju-genocida-u-srebrenici-nema-clanstva-u-eu-dok-

god-se-negira-genocid/
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Rezultati borbe organizacija civilnog drustva mozda nisu u potpunosti promenili okolnosti u Srbiji,
ali to ni na koji nacin ne sme da negira dosadasnji doprinos organizacija civilnog drustva i aktivista u
borbi protiv negiranja genocida u Srebrenici. Nikako se ne sme zanemariti ¢injenica da ni minimalni
pomaci na ovom polju ne bi bili moguci bez pritiska i rada nevladinih organizacija koje se bave pitanjem
tranzicione pravde. Takode, ne sme se zanemariti ni injenica da civilni sektor ima ogranicene resurse,
i u odnosu na te resurse, rezultati nisu zanemarljivi.

Ove organizacije decenijama deluju uizuzetno neprijateljskom okruzenju, bez jakih politickih saveznika
na domacoj politickoj sceni, i neretko su meta medijskih kampanja provladinih medija, huliganskih
grupa, pritisaka od strane drzavnih institucija i politickih partije koji kroz odnos prema njima dokazuju
svoj .patriotizam”.

Ono Sto je mozda i kljucno pitanje kada su u pitanju rezultati je da li je maksimum postignut vec¢ sada,
ili postoji joS prostora da se u buducnosti dode do poboljSanja situacije. Jedna vrsta regresije nastupila
je kada su organizacije koje se bave pitanjem proslosti skrajnute i ignorisane, a teme koje se ticu
suocavanja s prosloscu pocele da se tretiraju kao prepreka za buducnost, a ne doprinos buducnosti i
zalog za mir. Dobar primer za ovaj odnos je izjava premijerke Srbije Ane Brnabi¢ koja je 2019. godine
govoreci o Srebrenici izmedu ostalog rekla ,Ako se stalno vracamo na jedne te iste nesporazume
medu nama, neslaganja i proslost, te ne gledamo u buduc¢nost onda ni region nece biti nikako drugaciji
nego sto je bio u proslosti”.

Da li je ono Sto su politicki akteri uradili do sada najvise sto su mogli u datim okolnostima je jos jedno
vazno pitanje. Demokratska stranka je do odlaska sa vlasti 2012. godine stalno kalkulisala sa pitanjem
odnosa prema proslosti i nikada se sustinski nije odrekla nacionalistickog narativa. lako period
vladavine ove partije jeste obelezen i nekim potezima koji su iSli u pravcu pomirenja, kalkulacija je
ostala klju¢no obelezje tih poteza. Upravo to je dovelo do stvaranja plodnog tla koje je Srpska napredna
stranka iskoristila kada je dosla na vlast.

Kada je nakon burne rasprave™ 2010. godine usvojena Deklaracija Narodne skupstine Republike Srbije
o osudi zloCina u Srebrenici®* organizacije i aktivisti koji su ukazivali na vaznost precizne kvalifikacije
zlocina jasno su se protivili izbegavanju da se u deklaraciji upotrebi re¢ ,genocid”. Insistiranje na
imenovanju zloCina pravim imenom, kao i utvrdivanje dana secanja na Zrtve genocida u Srebrenici
pokazalo bi jasan raskid sa politikom koja je dovela do genocida, kao i prihvatanje odgovornosti za
zloCine. Takode, ovim bi se prihvatila i utvrdena Cinjenica o sistemskoj podrsci ubijanju i prikrivanju
zlocina i pocinioca, Sto opet vodi istinskom raskidu sa zlocCinackim politikama iz proslosti.

Deklaracija NSRS usvojena je viSe od godinu dana nakon Deklaracije Evropskog parlamenta, kojom se
drzave Zapadnog Balkana pozivaju da usvoje 11. jul kao dan secanja na zrtve genocida u Srebrenici.
U svojoj rezoluciji Srbija to nije uradila, a u celoj parlamentarnoj diskusiji dan secanja je pomenut
tri puta - od strane Cedomira Jovanovi¢a (LDP), Zarka Koraca (SDU) i Esada Dzudzevi¢a (Bo$njacka
demokratska stranka Sandzaka).

Deklaracija koja je usvojena ne pominje rec ,,genocid”, iako se poziva na kvalifikaciju Medunarodnog
suda pravde, ne uvodi dan secanja, i izraZzava ocekivanje da i druge zemlje u regionu urade isto i osude
zloCine izvrSene protiv srpskog naroda. Danas je predmet razgovora iskljucivo ovo prvo - nedostatak
direktnog i nedvosmislenog imenovanja zlocina kao genocida. Ovaj dokument takode u tom trenutku
pruza podrsku drzavnim organima nadleznim za procesuiranje ratnih zlocina, poziva na saradnju sa

52 https://www.slobodnaevropa.org/a/30046026.html

53 Tok rasprave dostupan je ovde: https://www.yihr.org/public/fck_files/rsfile/Usvajanje%20Deklaracije%20Narodne%20skupstine %20
Republike%20Srbije%200%200sudi%20zlocina%20u%20Srebrenici.pdf

54 Tekst dostupan ovde: https://www.pravno-informacioni-sistem.rs/SlGlasnikPortal/eli/rep/sgrs/skupstina/deklaracija/2010/20/1/reg
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MKSJ i skrece paznju na vaznost otkrivanja i hapsenja Ratka Mladica radi sudenja.” Takode, Narodna
skupstina Republike Srbije je pozvala sve nekada sukobljene strane u BIH da nastave proces pomirenja
kako se zloCini ne bi ponovili. Iz danasnje perspektive jasno je da najvisi funkcioneri Srbije ne postuju
ni ovu deklaraciju.

Imajuci u vidu tadasnji politicki kontekst, kao i odnos snaga u tadasnjem sazivu NSRS, Deklaracija je
usvojena sa tankom vec¢inom od 127 glasova, od kojih je dobar deo bio uslovljen upravo iskljucivanjem
reCi .genocid” iz teksta. Upravo ovakvi kompromisi su produkt ve¢ pomenutog politickog kalkulisanja
Demokratske stranke koju je tada vodio Boris Tadic.

Boris Tadi¢ je Memorijalni centar Srebrenica kao predsednik Srbije posetio u dva navrata - 2005.
godine i 2010. godine, oba puta uz blage poruke, mahom fokusirane na pronalaZenje odgovornih,
odnosno hapsenje Ratka Mladi¢a i Radovana Karadzi¢a. Takode, u oba navrata tadasnji predsednik
Srbije nije rekao da je ono Sto se u Srebrenici desilo genocid. U tom trenutku, narocito 2010. godine
Srbija je opredeljena za ¢lanstvo u Evropskoj uniji, a odnosi u regionu bili su bolji nego danas.

Premijer Republike Srbije Aleksandar Vuci¢, 2015. godine posetio je Potocare i komemoraciju Zrtvama
genocida u Srebrenici. Ipak, ova poseta protekla je u znaku napada na premijera Vucic¢a i negodovanje
prisutnih zbog Cinjenice da on bio ¢lan Srpske radikalne stranke, koji je izmedu ostalog 20. jula 1995.
godine sa skupstinske govornice izgovorio recenicu ,,Pa, vibombardujte, ubijte jednog Srbina, mi ¢emo
stotinu Muslimana, pa da vidimo sme li, medunarodna zajednica ili bilo ko drugi, da udari na srpske
poloZaje, moZe li se tako ponasati sa srpskim narodom.”

Predsednik Srbije od 2012. do 2017. godine nije posetio Srebrenicu, ali je 2013. godine u emisiji
.Intervju 20" na bosanskoj BHT rekao ,Ja klec¢im i trazim pomilovanje za Srbiju zbog zlocina koji je
izvrSen u Srebrenici. lzvinjavam se za zloCine koje je u ime nase drzave i naSeg naroda pocinio bilo koji
pojedinac iz naseg naroda”.”’ Ipak, Tomislav Nikoli¢ je tada insistirao da se ..genocid mora dokazati”,
uprkos cinjenici da je ve¢ u tom trenutku genocid sudski dokazan. Uz tvrdnju da .U Srebrenici nije bilo
genocida”™ zlocin je okvalifikovao kao ,veliki zlo¢in” pozvao je da se odgovorni osude. Takode, u istom
intervju rekao je da sve Sto se deSavalo na prostoru bivSe Jugoslavije ima karakteristike genocida,
tvrdeci da su Zrtve genocida Srbi na Kosovu, i Srbi u Hrvatskoj.

Premijerka Srbije od 2017. godine Ana Brnabi¢ u viSe navrata govorila je o Srebrenici tvrdeéi da ne
misli da je ,.strasni masakr u Srebrenici bio genocid”.”® Ona je 2019. godine rekla da nece prisustvovati
komemoraciji Zrtvama genocida u Srebrenici jer .nije pozvana“”, dok je dve godine kasnije izjavila da
zvanicnicima Srbije nije mesto na komemoraciji dok se ne kazne odgovorni za napad na predsednika
Vucica.

lzvinjenja za pocinjene zloCine vazna su za suocavanje s prosloséu, jer predstavljaju jednu vrstu
solidarnosti sa zrtvama, te skrece paznju na vaznost adresiranja zlocCina koje su pocinile institucije.
Takode, simbolican gest izvinjenja Salje poruku o spremnosti da se preuzme odgovornost za pocinjene
zlocCine, da se stanje na put poricanju zloCina, i da se zloCini nikada ne ponove. Ovakva izvinjenja
mogu da budu prekretnica izmedu proslih i buduéih stavova o pocinjenim zlocinima, ako su izvedena
na odgovarajuci nacin. Odgovarajuci nacin podrazumeva istinsko izvinjenje, a ne samo izrazavanje
zaljenja, i mora sadrzati recnik koji nesumnjivo govori o dogadajima zbog kojih se izvinjenje upucuje,
bez ublazavanja tih dogadajaili njihove revizije. Izvinjenja zvanicnika Srbije upucena za genocid pocinjen
u Srebrenici nikada nisu sadrzala sve te elemente.

55 Ratko Mladi¢ uhapsen je 2011. godinu dana nakon donosenja Deklaracije

56 https://www.danas.rs/vesti/drustvo/dvadeset-dve-godine-od-vuciceve-poruke-sa-skupstinske-govornice-ubijte-jednog-srbina-mi-cemo-
stotinu-muslimana-video/

57 https://www.rts.rs/lat/vesti/politika/1312406/nikolic-se-izvinio-zbog-srebrenice.html

58 https://www.dw.com/bs/ana-brnabi%C4%87-u-srebrenici-nije-bio-genocid/a-46294469

59 https://www.slobodnaevropa.org/a/30046026.html

60 https://www.slobodnaevropa.org/a/brnabic-srebrenica-genocid-vucic/31352713.html

61 0 tome kako treba da izgleda izvinjenje za pocinjene zlo¢ine videti viSe u: https://www.yihr.hr/system/publication/document/24/5_YIHR-
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Ove posete i pratece izjave naisle su na kritiku aktiviste i organizacije civilnog drustva koje su godinama
pre toga pozivale na odlazak visokih zvani¢nika Republike Srbije na komemoraciju Zrtvama genocida u
Srebrenici. Razlog za to je upravo u tome kakve izjave su davane u tim prilikama. Te izjave Zaljenja nisu
doprinosile priznanju patnje zrtava genocida, nisu doprinosile prihvatanju odgovornosti za pocinjene
zloCine, i uopste predstavljale su propustenu priliku da se pijetet prema Zrtvama izrazi kroz priznanje
njihove patnje.

Sajedne strane, pomenute posete, izjave i deklaracija su osnova za naredne korake u pravcu priznavanja
genocida u Srebreniciiuspostavljanjaistinske politike pomirenja. Sa druge strane, i posete i deklaracija
su postali tradicionalni izgovori nosilaca najvisih funkcija izvrSne vlasti da na preduzimaju dalje korake
uz odgovor: ,Sta jo$ hocete od nas?”. Nesumnjivo je da se nista ni od ovakvih poteza ne bi desilo da
nema organizacija i aktivista koji ne odustaju od razgovora o pocinjenim zloc¢inima i bore se protiv
negiranja genocida.

ZloCin koji se desio u Srebrenici medunarodni i domacdi sudovi su u vise gorepomenutih presuda
okvalifikovali kao genocid. Republika Srbija se svojim zakonima obavezala da presude MKSJ i MSP
postuje i ne sme da se ponasa na nacin da vreda i osporava patnju Zrtava i negira Cinjenice. Pitanje
negiranja genocida bitno utice na odnose Srbije sa Bosnom i Hercegovinom, odnosno na regionalnu
saradnju, koja jeste vazna i na putu Srbije ka ¢lanstvu u Evropskoj uniji, koga se ona jos nije odrekla.

U prethodnim redovima izneta je i tvrdnja da je deo onih koji su glasali za Deklaraciju o Srebrenici u
NSRS svoje glasove uslovio upravo izostavljanjem termina genocid iz teksta. Vecina onih politickih
aktera koji su dosli do nivoa da ne negiraju zlocin, niti osporavaju njegove aspekte i Cinjenice, ipak tu
staje odbijajuci kvalifikaciju koja kaze da je u pitanju genocid.

Narativ politicke elite u Srbiji o priznanju da je u Srebrenici izvrsen genocid svodi se na zastrasivanje
gradana da bi to za sobom povuklo odredene posledice. Isti je slucaj i sa presudama medunarodnih
sudova, narocito u slucaju Bosne i Hercegovine protiv Srbije. Tako je predsednik Srbije u dva mandata
(2004-2012) Boris Tadi¢ izjavio: ,,Ukoliko dode do ocene da je Srbija uCestvovala u genocidu, onda su
i konsekvence za gradane Cije interese Stite predstavnici drzave, dramatic¢ne.” Ipak, Tadi¢ ne navodi
kakve suto, dramaticne posledice” po gradane Srbije koje bi se desile u slu¢aju da Srbija bude osudena
za ucestvovanje u genocidu.

Na istom tragu je i sadasnji predsednik Srbije Aleksandar Vuci¢ koji je u jednom intervjuu u emisiji
Direktno na televiziji Euronews rekao da bi priznanje genocida ,dovelo do daljih optuzivanja Srbije
i do novih zahteva“."® Odmah treba skrenuti paznju da ovakvo predstavljanje stvari nije tacno, jer
prihvatanje da se u Srebrenici desio genocid, odnosno prestanak negiranja genocida od strane
institucija i zvanic¢nika Srbije nema nikakvu pravnu snagu. Dakle, iz njega ne slede nikakvi novi zahtevi
ili obaveze. U drugom razgovoru za sarajevski list Dnevni avaz on na pitanja o priznavanju genocida
od strane Srbije kaze: ,.Sve vreme govorite o neCemu sto treba da ima pravnu posledicu. Niko nikad ne
umanjuje tezinu zlocina, tezinu uzasnih stvari koje su se dogodile u Srebrenici, Sto je mnogo vaznije.
Ovde se postavlja pitanje Srbima, a s druge strane, Sta je to zbog cega neko Zeli pravnu kvalifikaciju”.
Ni Aleksandar Vuci¢ ne navodi kakvi su to novi zahtevi ili pravne posledice koje bi nastale priznanjem
genocida.

Boris Tadi¢ je od kada nije predsednik Republike Srbije govorio o Srebrenici pokuSavajuci ponovo da
je instrumentalizuje dokazujuci sopstveno ,drzavnistvo” pa je tako u januaru 2022. godine u emisiji

62 Izvor: Al Dzazira, 20. jun 2015.

63 Izvor: https://www.oslobodjenje.ba/vijesti/bih/okrsaj-pred-kamerama-aleksandar-vucic-o-priznavanju-genocida-u-srebrenici-to-bi-
dovelo-do-745540

b4 https://www.slobodnaevropa.org/a/28376197.html
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Utisak nedelje rekao ,,Ne mogu da kazem da je Srebrenica genocid jer bih kao predsednik doveo do
toga da placamo reparacije BIH".°° | ovakvi istupi predstavljaju mistifikaciju presude MSP koja navodi
da ..bududi da nije dokazano da bi genocid u Srebrenici zaista bio izbegnut da je Srbija pokusala da ga
spreci” zahtev za reparacijama se odbija.®® Dakle, tvrdnje Borisa Tadi¢a su apsolutno netac¢ne, obzirom
da bilo kakva obaveza plac¢anja reparacije ne proistice iz priznanja predsednika da se u Srebrenici
desio genocid.

Sadruge strane, u politickom Zivotu Srbije postoje i snage kao Sto su Pokret slobodnih gradana, Zeleno
levi front i stranka Zajedno koji su u viSe navrata govorili o zloCinu u Srebrenici kao o genocidu. Od
osnivanja Pokreta slobodnih gradana sva tri predsednika partije (Sasa Jankovi¢, Sergej Trifunovic i
Pavle Grbovic¢] su ili javno rekli da se u Srebrenici desio genocid® ili su posetili Memorijalni centar
Potocari®®. Takode, funkcioneri Zeleno levog fronta ucinili su isto®, kao i predstavnici stranke Zajedno."”

U ovakvom kontekstu, konstantno plasenje idejama da se neko oznacava kao ..genocidan narod” daje
rezultate. Konstruisanje ideje o ..genocidnom narodu” posledica je kontinuiteta negiranja genocida
kao i sakrivanja optuzenih pred MKSJ iza cele nacije.

Dominantna politicka elita u Srbiji i dalje je proZeta ljudima odgovornim za zlocine iz proslosti. Neki od
njih nalaze se na visokim funkcijama u partiji, kao na primer Nikola Sainovi¢ koji je ¢lan predsednistva
Socijalisticke partije Srbije’’. Takode, neki od osumnji¢enih za ratne zlo¢ine su i postavljeni na
odgovorne funkcije, kao recimo Svetozar Andri¢, ¢lan gradskog veéa grada Beograda’?, protiv koga je
podneta prijava za ratne zlo¢ine’. U vrhu politi¢ke elite mnogo je onih koji snose politicku odgovornost
za zlocine pocinjene u ime Srbije tokom devedesetih godina. Upravo su oni ti koji mistifikacijom
individualne odgovornosti i pretnjama da e Srbi biti proglaseni za ,.genocidan narod” Stite sopstvene
interese i politicke pozicije.

KALKULISANJE SA GENOCIDOM

|z prethodno recenog je ocigledno da politicke elite kalkuliSu sa pitanjem genocida u Srebrenici. Na
prvi pogled duboko podeljena politicka scena Srbije izgleda posve drugacije kada govorimo o odnosu
prema Srebrenici. Gotovo uniformno odbija se nazivanje zlo¢ina genocidom, uz retke izuzetke (kao Sto
su gorepomenute stranke), usamljene u svojim stavovima.

Kalkulisanje koje dolazi od progresivnog dela politickog spektra, svodi se iskljucivo na biranje situacije
kada ¢e se govoriti o genocidu i da li ¢e se uopste govoriti o genocidu. Ovakvo kalkulisanje se lako da
objasniti ¢injenicom da ova tema potencijalno odbija deo glasaca i najprogresivnijih politickih opcija, a
vladajuce stranke hrani materijalom za napadanje. Dejan Ili¢, urednik izdavacke kuce Fabrika knjiga i
autor knjige “Tranziciona pravda i tumacenje knjiZzevnosti: srpski primer”, je ujednom od svojih tekstova
pred parlamentarne izbore proleca 2022. godine Cak i problematizovao pitanje da li je predizborna
kampanja vreme za razgovor o tranzicionoj pravdi pa samim tim i o genocidu u Srebrenici,”* dok je jos
dvoje autora (Sofija Mandi¢ i Sasa Ili¢) uCestvovalo u raspravi o svrsishodnosti ovih pitanja naizborima.””
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Sa druge strane, daleko je ozbiljniji problem kalkulacija vladajuée stranke. Do odlaska Aleksandra
Vucica na obelezavanje genocida u Srebrenici ovu tema je aktuelna vladajucéa stranka gotovo ignorisala,
dok je nakon toga i napada na njega narativ otiSao u pravcu da se o Srebrenici govori kao o pokusaju
atentata na Aleksandra Vucica.

Vladajuca stranka pitanje Srebrenice perfidno koristi u obracunu sa politickim neistomisljenicima
od svog dolaska na vlast 2012. godine. Oni koji nisu nedvosmisleno negirali genocid u Srebrenici su
automatski oznaceni kao neko ko zeli da Srbe proglasi za genocidni narod. Ta tendencija je na snazi
ve¢ neko vreme’®, a najocCigledniji primer je kampanja koju provladin tabloid Informer vodi protiv
predstavnika opozicije. Na portalu ovog dnevnog lista moZe se nacivise desetina, ako ne i preko stotinu
tekstova u kojima se tvrdi da opozicija priznaje genocid, zeli da se on unese u udzbenike, ili da se Srbi
proglasavaju za genocidni narod.

Prethodni period obelezen je pomenutim novim trendom - koris¢enjem kvalifikacije genocida u
Srebrenici kao sredstva politicke borbe i diskreditacije politickih neistomisljenika. Ovaj trend narocito
je postao izrazen u predizbornoj kampanji za parlamentarne izbore 2023. godine. Dnevni listovi bliski
vlastima Cesto su pisali o koaliciji Srbija protiv nasilja kao koaliciji koja okuplja one koji govore da se u
Srebrenici desio genocid.”” Kampanje su vodene i protiv pojedinih kandidata za narodne poslanike’”,
pa Cak i regionalnih portala u kojima su se nasle izjave opozicionih kandidata.”” Zajednicko za sve
ove napade je ista stvar, odnosno optuzba da odredeni politicari priznajuci genocid u Srebrenici Zele
da proglase Srbe za genocidni narod. Ovakva instrumentalizacija genocida u Srebrenici u svrhu
diskreditacije politickih protivnika, osim Sto je apsolutno neprihvatljiva, predstavlja vredanje Zrtava, i
ukorenjena je u negiranju genocida.

Pitanje odredenja prema genocidu u Srebrenici dakle predstavlja formativno pitanje politicke scene u
Srbiji, pitanje oko koga je skoro postignut konsenzus, Siri od bilo kog drugog pitanja. Za dominantne
politicke faktore sa obe strane politickog spektra Srebrenica jeste .. strasan zlocin”, ali nije genocid. Veé
pomenuto udvaranje nacionalistickim biracima ocigledno je previse vazno za politicke partije. Vazno je
pomenuti i da ovakav odnos politickih partija nije novijeg datuma.

Dosadasnje delovanje civilnog drustva koje se odnosilo na napore za zvani¢nim priznanjem genocida
u Srebrenici bilo je bazirano na cinjenicama koje su sudski utvrdene. Argumentacija predstavnika
civilnog drustva, kao i vrednosno bliskih politicara za imenovanje Srebrenice genocidom svodila se
upravo na pozivanje na sudski utvrdene Cinjenice.

Ovakvom pristupu suprotstavljan je narativ baziran na mitovima, laznim informacijama i esto otvorenoj
mrznji. Mediji su najcesce poziciju OCD i aktivista predstavljali nasuprot desi¢arskom negiranju
genocida (ili zlo¢ina uopste), stvarajudi sliku o dve strane iste medalje, $to nije i ne moze biti tacno
- narativ baziran na mitu i lazima ne moZe se izjednacavati sa narativom baziranom na cinjenicama.
Uz to, ona strana koja negira zloCin ili barem njegovu pravnu kvalifikaciju, uvek je bila povlaséena i
politicki podrzana u neravnopravnoj debati. U takvom okviru za razgovor, veliki deo gradana ostao
je i bez viSe informacija Sta se u Srebrenici desilo, ili svoje stavove bazira na pogresnim, laznim i
izmisljenim informacijama.

Priznanje genocida u Srebrenici koje ne bi bilo praceno promenom u ponasanju i odnosu ne bi znacajno
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doprinelo poboljsanju situacije, i upravo zbog toga predstavnici civilnog sektora od institucija traze
ne puko priznanje kvalifikacije, nego i promenu odnosa prema genocidu u Srebrenici. Takode, treba
imati u vidu da ¢e neko buduce priznanje genocida u Srebrenici od strane najvisih zvani¢nika izvrsSne
vlasti biti praéeno zestokim otporom i da ¢e (kakva god bila) opozicija politi¢ki to iskoristiti. Takve
okolnosti mogu da dovedu do oklevanja izvrsne vlasti da preduzme neke konkretne korake dalje od
pukog priznanja.

Dakle, priznanje da se u Srebrenici desio genocid moralo bi da bude praceno i drugim potezima -
zvanicnim izvinjenjem zrtvama za zlocine i pretrpljenu patnju, javhom osudom negiranja genocida,
prihvatanjem odgovornosti za pocinjen genocid, izgradnjom memorijala za Zrtve, i dr.

Aktivistii OCD, generalno ceo antinacionalisticki pokret u danasnjoj Srbiji, ima viziju drugacijeg regiona,
sa drugacijim odnosima medu politickim elitama, kao i medu gradanima. Ta vizija ukljucuje i bitno
drugaciji odnos prema proslosti, konkretno ratnim zlocinima, pa i genocidu u Srebrenici. Sustinski, to
znaci drugaciji odnos prema zrtvama, njihovo uvazavanje i postovanje, i aktivino ulaganje napora da se
zlocini nikada viSe ne ponove.

Sigurno da mozemo zamisliti predsednika, ili premijera Republike Srbije koji ¢e jednog 11. jula u
buduénosti, u Memorijalnom centru Srebrenica odrzati katarzican, smislen, odgovoran i drzavnicki
govor.” Takav govor sigurno bi oznacio raskid sa prethodnim visedecenijskim narativom i otvorio bi
vrata drugacijem odnosu prema proslosti.

Ipak, tesko je ocCekivati da Ce se uslovi za takav govor stvoriti sami. Ono Sto je do sada uradeno i Sto
mozda moze da se smatra koracima ka takvom govoru ne bi bilo moguce bez organizacija civilnog
drustva. Ipak, nakon odredenog vremenskog perioda, vredi promisliti nove nacine delovanja, nove
pristupe, koji u doglednom vremenu mogu da dovedu do moguée buduénosti.

Nakon mapiranja dosadasnjih napora i osvrtanja na izazove sa kojima smo se suocavali, treba izlozZiti
osnovne pravce buducih zagovarackih napora i pristupa koji bi mogli da vode odredenim rezultatima.
Ovi predlozi predstavljaju potencijalne pravce delovanja, koji umnogome mogu da zavise od politickog
konteksta u kome se desavaju.

Imajuci u vidu dosadasnje lekcije i iskustva, Cini se smislenim pokusaj da se debata preokviri i da
se kroz nju adresiraju kljucni ,argumenti” druge strane. Dosadasnji pristup nije u dovoljnoj meri
insistirao na tome Sto je dovelo do etiketiranja aktivista i organizacija civilnog drustva u toj meri da se
od trenutka njihovog pojavljivanja u medijima i ne slusa Sta imaju da kazu.

Namera ovih predloga je da razvijaju empatiju prema zrtvama i pokusaju da sruse dosadasnji
dominantan narativ baziran na laznim informacijama, nacionalizmu i decenijama propagande.

Ljudi koji u javhom prostoru zastupaju nove narative i zagovaraju nove politike treba da budu ljudi sa
mnogo manje tereta od prethodne generacije branitelja ljudskih prava. Stoga, neophodno je u sSto
vecoj meri profilisati nove lidere, koji su autenticni u izrazu, dosledni i sposobni da podnesu pritisak
koji borba protiv poricanja genocida u Srebrenici nosi sa sobom. Njihovo prisustvo u javnosti nikako ne
iskljuCuje njihove prethodnike, ¢iji napori mogu da budu fokusirani na druge tacke pritiska, kao sSto je
recimo medunarodna zajednica.
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Stvaranje i profilisanje novih lidera nije kratkoro€an posao, i neophodno je uloZiti resurse u ljude. Sa
ogranicenim resursima za edukativne programe pomenutim u ovom tekstu to je otezano, ali nikako
nemoguce. Vazno je da organizacije koje se bave pitanjem negiranja genocida u Srebrenici otvaraju
prostor u medijima za nove lidere.

Naovajnacin,premajavnostise pokazuje kontinuitetotporaiborbe, kaoisirinacelogantinacionalistickog
pokreta. Takode, ne sme se zanemariti Cinjenica da ¢e novi mladi ljudiizvesno biti blizi svojim vrsnjacima
i lakSe im prenositi poruku.

Takode, izgradnja novih lidera kao nosioca narativa otezava i protivnicima, i onima koji negiraju genocid
borbu protiv njih, uzimajudi u obzir da je tesko koristiti optuzbe iz standardnog desnicarskog repertoara
protiv njih.

Kako je ve¢ primeceno, diskusija o pravnoj kvalifikaciji, odnosno pitanje imenovanja zlocina genocidom,
zamaglila je razgovor o onome Sto se u Srebrenici desilo, a i same zrtve stavila u drugi plan. Umesto
politickog odredenja i pozicioniranja u odnosu na sudski utvrdenu kvalifikaciju genocida, neophodno je
izjasnjavanje o utvrdenim cinjenicama koje su do te i takve kvalifikacije dovele.

Ukoliko bi diskusije u medijima bile vodene oko tih Cinjenica, i sami gradani bi bili informisaniji o njima.
Takode, prostor za izbegavanje jasnog odredenja koji postoji kod razgovora o pravnoj kvalifikaciji znatno
je suzen kada govorimo o ¢injenicama i Zzrtvama. O kakvim to ¢injenicama govorimo? Sve ono sto cini
okolnosti zlocina, sve ono Sto je utvrdeno u samim presudama, pa i licne price zrtava i svedoka, moraju
da nadu svoj prostor u javnosti.

Razgovor koji se odnosi na genocid u Srebrenici ne sme da se svede na pitanje krajnje pravne
kvalifikacije, uprkos njenoj vaznosti. Neophodno je insistirati na utvrdenim c¢injenicama, upravo onim
koje direktno vode do pravne kvalifikacije. Drugim recima, ukoliko bi postojao konsenzus oko ¢injenica,
i ukoliko bi se izbeglo njihovo negiranje, onda bi put do priznanja zlocina u Srebrenici kao genocida bilo
daleko laksi.

Vratimo se nakratko na ilustrativan primer razgovora o Deklaraciji o osudi zloCina u Srebrenici u julu
1995. godine, iz 2010. godine. Rede se razgovara o samom sadrzaju rezolucije, ve¢ iskljucivo o tome
da li je ili nije zloCin nazvan genocid. UdruZenja i aktivisti su bili jedini koji su kritikovali tekst dublje
od same pravne kvalifikacije, narocCito u delu u kome se Deklaracija zavrsava pozivom da sad i drugi
donesu slicne dokumente i osude zlocine nad srpskim stanovnistvom, zbog Cega se stice utisak da je
to jedini razlog donosenja dokumenta. | dan danas, politicki akteri, kandidati na izborima, politic¢ari
u debatama, izjasnjavaju se o prihvatanju ili odbijanju deklaracije, a sam nacin definisanja zlocCina
u njoj im olakSava da izbegnu da zloCin nazovu genocidom. Razgovora o tome zasto Deklaracija ne
ustanovljava dan secanja na Zrtve recimo nema, i gotovo je nemoguca, jer se razgovor vodi iskljucivo
o kvalifikaciji samog zlocina.

Nastavak rada na neformalnom obrazovanju, profesionalnim i omladinskim razmenama je od
izuzetnog znacaja. Komponenta neophodna za rad sa mladima je kriticki pristup u radu kao i kreiranje
novih sadrzaja.

Generacije rodene nakon ratova na tlu nekadasnje Jugoslavije, ne pridaju isti znacaj kao neke prethodne
ovim dogadajima, a isto tako nisu upoznate sa prethodnim naporima civilnog drustva.”” Ove generacije
rasle su pod izuzetno jakim uticajem nacionalistickog, dominantnog i zvani¢nog narativa o genocidu
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u Srebrenici. To je, izmedu ostalog, uslovilo usvajanje desnicarskih uverenja i vrednosti, kao i biracke
preferencije.

Nacin na koji se nova generacija mladih informise, nacin na koji konzumira informacije, stilovi Zivota,
interesovanja i preferencije bitno su razlicite od onih u proslosti. 1z tog razloga, od sustinske je vaznosti
da se civilni sektor prilagodi novoj generaciji, od nacina komunikacije do metodologije izvodenja
programa neformalnog obrazovanja namenjenog njima.

Treba nastaviti jacanje saradnje sa univerzitetom i daljim pokusSaja formiranja studijskih programa
u okviru formalnog obrazovanja, bilo drzavnih, bilo privatnih fakulteta. lako predavaci na nekim
studijskim programima dolaze iz civilnog sektora, ili se pitanje genocida u Srebrenici obraduje kao
deo kurikuluma predmeta, ono Sto je potencijalni pravac jeste da upravo civilni sektor bude taj koji bi
razvio ceo kurikulum baziran na dosadasnjem iskustvu.

Za pocetak, sa novim grupama polaznika treba realizovati detaljne evaluacije programa neformalnog
obrazovanja, studijskih poseta, i prilagoditiih uodnosu na komentare. Dodatno, kroziskustva prethodnih
ucesnika treba doci do resenja za privlacenje narednih generacija. Evaluacije nisu strana stvar, do
sada su radene na vedini programa, i programi jesu prilagodavani, ali nove generacije podrazumevaju
nove pristupe. Upravo sa motivisanim ucesnicima treba raditi na resenjima kako dopreti do drugih
potencijalnih ucesnika i motivisati ih da se prijave.

Dalje, neophodno je da programi neformalnog obrazovanja koji se ticu suocavanja s proslosc¢u neguju
kriticki pristup i dozvole vecu autonomiju ucesnicima da sami dolaze do zakljucaka. Potrebno je
ohrabriti otvorenu diskusiju medu njima, jer ona vodi do promene stavova. U godinama iza nas, u
poslednje skoro dve decenije, deo civilnog sektora i akademske zajednice koji se bavio reformom
udzbenika istorije, kao jedan od modela navodio je udzbenike u podeljenim zajednicama, koji daju dva
narativa, a u odnosu na informacije dozvoljavao je ucenicima da formiraju sopstveni. Upravo takav
pristup treba ohrabrivati i u prakticnom radu sa novom generacijom mladih koji ¢e ucestvovati u
buducim programima.

Kao zalog za buducnost, osim znanja o Cinjenicama i kritickom misljenju neophodno je da se sa
mladima radi na razumevanju perspektive regiona i znacaja priznanja genocida u Srebrenici. Ako oni
ne budu razumeli zasto je priznanje vazno i Sta ono moZe da znaci za Srbiju i region, tesko je ocCekivati
drugaciju buducnost.

Dodatno, neophodno je da ljudi koji rade sa mladima na novim programima neformalnog obrazovanja
budu adekvatnije pripremljeni i obuceni. Trenutno stanje stvari je takvo da programe sprovode
pravnici, advokati, novinari, aktivisti, dakle ljudi koji jesu kvalifikovani za materiju, ali nazalost Cesto
nisu u dovoljnoj meri kvalifikovani da prenose znanje. Jacanje njihovih kapaciteta je od izuzetne
vaznosti za uspeh bilo kog buduceg programa neformalnog obrazovanja. Konkretno, ucenje o novim i
razlicitim pristupima ucenju, metodama i tehnikama rada sa ucesnicima, treba da bude vazno za one
koji organizuju programe. Ne osporavajuci kvalifikovanost najcescih predavaca na odredene teme,
njihova predavanja nisu se menjala godinama. Sa druge strane, ucesnici se jesu menjali, i izuzetno
su drugaciji od onih koji su pohadali programe pre samo deset godina. Tu promenu ucesnika treba
adresirati promenom pristupa koji predavaci i treneri imaju u svom radu.

Politicki akteri, u aktuelnom politickom kontekstu Srbije tesko ¢e se odluciti da javno govore o genocidu
u Srebrenici, jer znaju da ta tema nije popularna medu glasacima. Zeleno levi front i Pokret slobodnih
gradana su se ipak na ovo odlucili, a iz navedenih primera vidi se da postoji kapacitet za bavljenje ovom
temom.

Prostor za delovanje i saradnju sa njima moze da se nade u drugacijem formatu u odnosu na



dosadasnje. Saradnja koja se fokusira na konkretna pitanja i planove za buduce delovanje potencijalno
moze da da rezultate u razumnom vremenskom roku. Razgovori sa politickim partijama kroz formate
koji funkcionerima, narocito narodnim poslanicima, olakSava bavljenjem pitanjem negiranja genocida
je vise nego pozeljna.

Takode, edukacija politickih aktera paralelno sa podrskom u bavljenju ovom temom, povezivanje
aktera sa relevantnim udruzenjima, kao i organizovanje studijskih poseta za politicke aktere moze
da dovede do sticanja iskustva koja doprinose razvoju empatije i razumevanju Zrtava i vaznosti borbe
protiv negiranja genocida.

Konkretnije, po formiranju svakog novog saziva Narodne Skupstine Republike Srbije treba odrzati
individualne ili grupne sastanke sa politickim subjektima koji su stekli parlamentarni status, a u
manjoj ili ve¢oj meri su pokazali spremnost za suocavanje s proslos¢u. Osim ostvarivanja kontakta,
vazno je predstaviti naredne korake, i obezbediti podrsku za buducnost. Takode, neophodno je uloziti
napore za formiranje “across the aisle”® saveza i spajanje razli¢itih politickih aktera u diskusijama i
delovanju. Tako izgradeno poverenje bice moguce iskoristiti u vaznim trenucima.

Neophodno je izadi iz zone komfora i pri¢i razlicitim institucijama koje imaju autoritet u drustvu.
Nastavak mapiranja ljudi koji su ideoloski, odnosno vrednosno bliski organizacijama civilnog drustva,
koji dugi niz godina govore otvoreno o pitanju genocida u Srebrenici je od izuzetne vaznosti. Ti ljudi
Cesto su deo institucija koje su tradicionalno konzervativne i nacionalisti¢ki nastrojene (univerziteti,
naucni instituti, SANU]J, ali nastupaju iz pozicije autoriteta. Upravo taj autoritet se treba iskoristiti u
zagovarackim aktivnostima.

Konkretnije, pojedincima treba pristupiti na individualnim sastancima, a onda ih postepeno ukljuciti
u zagovaracke aktivnosti. Za razliku od njihovog dosadasnjeg akademskog rada, treba uspostaviti
poverenje i motivisati ih na rad koji bi se mogao okarakterisati kao politicki. Javni prostor koji ovakvi
pojedinci mogu da dobiju moZe da bude vazan.

Dodatno, koliko god organizacijama civilnog drustva neki pojedinci bili daleki, mora im se pristupiti.
Neke od javnih licnosti, koje pripadaju desnoj strani politickog spektra, imaju narativ o Srebrenici koji,
mora se primetiti, izbegava kvalifikovanje zlocina kao genocida, ali o pociniocima zloc¢ina imaju stav
koji je specifican a koji lako moze da dode do dela gradana Srbije do kojih civilni sektor ne moze.

Napore u radu sa medunarodnom zajednicom treba usmeriti na efektivnu podrsku, koja Cesto izostaje.
Konkretno, neophodno je da civilni sektor jasnije komunicira okolnosti i politicku neodgovornost kada
je ova tema u pitanju, bez pretpostavki da su predstavnici medunarodne zajednice jednako informisani
kao organizacije i aktivisti. U razgovorima je potrebno isticati neophodnost pune podrske medunarodne
zajednice za postovanje Cinjenica utvrdenih pred medunarodnim sudovima, uz jasnu poruku da se sa
time ne sme kalkulisati.

Takode, vazno je ohrabriti predstavnike medunarodne zajednice i inostrane partnere da bi Srbija
nedvosmisleno imala benefite od priznanja zlocina i preuzimanja odgovornosti, barem u odnosima sa
njima. Vazno je da se Cuje Sto vise glasova koji Salju poruku da takva Srbija kao partner ima daleko veci
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kredibilitet i posStovanje u razlicitim odnosima.

U aktuelnim odnosima Srbije i Evropske unije i procesu pristupanja stvari su prilicno jasne. Naime, u
poslednjem objavljenom izvestaju Evropske komisije o napretku Srbije 2023. godine jasno je naznacen
problem negiranja genocida od strane odredenih politi¢ara, kao i politicka podrska (¢ak i sa nivoa
ministara u Vladi) koja dolazi osudenim ratnim zlo¢incima.”® Evropski parlament je takode u vise
navrata bio jos konkretniji, pa je u Izvestaju o Srbiji iz 2018. ovo pitanje adresirano. U tom dokumentu
Evropski parlament je izrazio Zaljenje zbog negiranja genocida u Srebrenici od strane zvanicnika, i
podvlaci da je priznanje genocida u Srebrenici .fundamentalni korak na putu Srbije ka pridruzivanju
Evropskoj uniji“. Ipak, u aktuelnom politickom trenutku, ovo pitanje nije u fokusu Evropske unije u
odnosima sa Srbijom, i gotovo je zanemareno kada se uporedi sa pitanjem normalizacije odnosa sa
Kosovom.

Organizacije civilnog drustva trebalo bi da deluju u pravcu motivisanja zvanic¢nika EU i drugih
medunarodnih organizacija i faktora da ovo pitanje bude na agendi razgovora sa Srbijom, obzirom da
veC vise puta pomenutu vaznost odredenja prema genocidu.

Jedan od mogucih pristupa razgovoru o Srebrenici je da je diskusija sa onima koji negiraju genocid
pogresna™, ali ipak, ona je neophodna, jer drugacije je nemoguce napraviti iskorak. To je narocito
ocigledno imajuci u vidu visedecenijsku propagandu i konsenzus oko negiranja genocida. Stoga je
bitna okosnica buducih strategija adresiranje mitova o genocidu u Srebrenici.

Desni deo politickog spektra u prethodnim decenijama prosirio je mitove koji su i dan-danas izuzetno
prisutni u raspravama. Civilni sektor ne moze sebi da dozvoli luksuz da na njih odgovori tvrdnjom da
su to gluposti, ve¢ na negiranje genocida mora da odgovori. lako se tvrdnje onih koji genocid negiraju
ne mogu nazvati argumentima, jer oni to nisu, uticaj tih tvrdnji na gradane je veliki, pa one ne smeju
da ostanu bez adekvatnog odgovora. Ovo je izuzetno vazno kada je u pitanju rad sa mladima, s obzirom
da su ovi mitovi kod njih prilicno rasireni.

Konkretno, bududi rad moguce je usmeriti na produkciju materijala koji direktno odgovaraju na
ustaljene mitove o genocidu u Srebrenici. Uz to, neophodno je povecati kapacitete civilnog drustva i
drugih aktera za izgradnju narativa i nacine borbe protiv propagandnih teorija i negiranja genocida.
Uvezivanje sa ekspertima, primena razlicitih preporuka i transfer znanja iz drugih drustava koja su se
suocavala sa slicnim problemima je dobra praksa.

Nezaobilazan mehanizam u zagovarackim aktivnostima i promeni dominantnog narativa su mediji.
Njihov uticaj je nesporan, i vazno je deo buducih aktivnosti usmeriti na njih. Aktuelna medijska scena
u Srbiji ne pokazuje interesovanje za pitanje ratnih zlocina, pa tako sudenja pred Odeljenjem za ratne
zloCine ViSeg suda u Beogradu ne prati gotovo uopste, a kada ih prati to ne radi na adekvatan nacin.
Najvec¢i deo medijske scene ucestvuje u reprodukciji dominantnog narativa doprinoseci negiranju
genocida. lako je izvestavanje o ratnim zlocinima i odnosu prema proslosti u javnhom interesu, u
prethodnom periodu svedocCili smo redefinisanju javnog interesa. To redefinisanje iSlo je u pravcu
¢utanja o zlocinima, negiranju genocida, i doprinosa narativu u kome su Srbi predstavljeni kao
iskljucivo zrtve tudih zlocina. Dobra ilustracija toga je izjava bivseg ministra u Vladi Republike Srbije
Aleksandara Vulina, koji je rekao da je danas vreme ,tihog ponosa”.®” Ono Sto je oCigledno jeste da je
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87 https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-8-2018-0478_EN.html
88 Vidi: https://balkans.aljazeera.net/teme/2021/6/5/zasto-je-rasprava-sa-negatorima-genocida-pogresna-politika
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u pitanju ponos ratnim zlocincima, koji najcesce nije tih.

Imajuci u vidu da medijska scena u Srbiji u ovom trenutku nije prijateljski nastrojena prema ovim
temama, treba se fokusirati za pocetak na onaj deo koji je pokazao koliku toliku otvorenost. Na prvom
mestu, u pitanju su mediji NT i Nova S, koji pretenduju na nacionalnu frekvenciju™, uz napomenu
da je gledanost televizije Nova S u ovom trenutku u porastu. lako i ovi mediji nisu pokazali sustinsko
interesovanje za ove tome, vec ih radije koriste za popunjavanje programa, i to retko, neophodno je
raditi sa njima na povecanju tog prostora. Ne treba odustati ni od razgovora sa predstavnicima dva
javna medijska servisa, Radio-televizije Srbije i Radio-televizije Vojvodine. Tacnije, na njih treba vrsiti
pritiske kako bi radili svoj posao, vodeci se upravo pristupom da razgovor o odgovornosti za pocinjene
zloCine, genocidu i protivljenje negiranju genocida jesu javni interes.

Dokumentarni i edukativni program koji se potencijalno moze prikazivati na ovim medijima moze u
delu javnosti da reaktualizuje temu pitanja priznanja genocida u Srebrenici. Saveznistvo sa medijima
treba graditi i u pravcu stvaranja volje da se deo programa posveti svedocenjima i pricama zrtava. Na
taj nacin se razgovor o zrtvama moze staviti u fokus.

U dosadasnjem radu, crkve i verske zajednice” bile su ukljucene u inicijative koje se ticu suocavanja
s prosloscu gotovo iskljucivo kroz Inicijativu za REKOM. Imajuci u vidu uticaj koji Srpska pravoslavna
crkva ima u Srbiji, kao i visok stepen poverenja gradana, vazno je pokusati sa ukljucivanjem nekih
liberalnijih svestenih lica u buduce aktivnosti.

Oni koji negiraju genocid Cesto kao odgovor na tvrdnju da se genocid desio koriste zloCine pocinjene
nad srpskim stanovnistvom, instrumentalizujudi i zloupotrebljavajuci Zrtve i njihovu patnju. Takode, i 0
tim zlocinima nad srpskim stanovniStvom govore Cesto uz veliki broj neistinitih podataka.

Upravo to je razlog zasto je neophodno da se poznaju i drugi ratni zloCini nastali u kontekstu sukoba na
prostoru nekadasnje Jugoslavije. Sprecavanje zloupotrebe Zrtava od strane onih koji negiraju zlocine
je vazno, jer se ne sme dozvoliti da se zrtve koriste za politicku manipulaciju.

Jasno je da oni koji se bore protiv poricanja genocida danas jesu upoznati sa ¢injenicama o drugim
zlocinima, ali vazno je i da se to znanje prenosi.

AktivistiCki pristup izuzetno je vazan za dalje zagovaracke inicijative koje treba da vode priznanju
genocida u Srebrenici. Ipak, neophodno je razmotriti pristupe, kao i ko su danas aktivisti. Generacija
koja ¢e poceti studije u oktobru 2022. godine je neko od koga se prirodno ocekuje da pokaze
interesovanje za aktivizam. Ipak, njihov odnos prema proslosti moze se videti iz toga da najvedi broj
kandidata za upis na Fakultet politickih nauka Univerziteta u Beogradu nije znao odgovor na pitanje
kako se zvala koalicija koja je na izborima 2000. godine kandidovala Vojislava Kostunicu.”” Sa druge
strane, najvedi broj kandidata znao je odgovor na pitanje o Rezoluciji Ujedinjenih nacija broj 1244 koja
se tice Kosova, sto oCigledno govori o snazi dominantnog narativa i njegovoj podrsci kroz obrazovni
sistem u prethodnim godinama.

90 Nezavisno od malih Sansi da ih dobiju
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Takode, aktivizam novoj generaciji mladih nije blizak, a neke stvari za koje se prethodna generacija
aktivista izborila vide kao datost. Ovo zaista predstavlja izazov za buduénost, jer se sa takvim stavom i
pristupom mladih mora racunati. Ukoliko postoji Zelja da se kod njih probudi aktivisticki duh, zelja da
ucestvuju u stvaranju promena, onda se pristup tome mora prilagoditi.

Od velike je vaznosti kako ¢e se ponasati organizacije koje neguju aktivisticki pristup u buducnosti.
Neophodno je da se ideje nove generacije mladih ljudi sasluSaju, da se za njih ostavi prostor, uprkos
potencijalnom neznanju. Ukoliko postoji Zelja da se novi mladi ljudi ukljuce u aktivisticku borbu protiv
negiranja genocida, neophodno je da oni osecaju da su deo procesa, a ne samo kao neko ko sprovodi
u delo tude zamisli.

Jedan od potencijalnih pristupa je privlacenje novih generacija za aktivizam kroz programe neformalnog
obrazovanja koji bi bili dugorocniji” i postepeno kroz aktivizam u drugim temama doveli aktiviste do
akcija koje se ticu genocida u Srebrenici.

Dodatno, u radu sa novom generacijom aktivista neophodno je biti strpljivi dati im prostora. Preciznije,
ne treba insistirati da od pocetka bilo kakve akcije i aktivnosti lice na one koje su sprovodile generacije
neposredno nakon 2000. godine. Politicke okolnosti su od tada drasti¢cno promenjene, kao i zivotni
stilovi mladih. Stoga, ne treba obeshrabrivati aktivnosti, ma koliko nekada bile banalne ili male, dokle
god ne izlaze iz vrednosnog okvira.

Ukljucivanje mladih umetnika i umetnica u artivisticke inicijative, intervencije u javnom prostoru,
kolaboracije sa aktivistima iz drugih polja drustvenog angazmana, moze da bude dobar put za
ukljucivanje nove generacije.

Demokratski razvoj Srbije u direktnoj je vezi sa promenom odnosa prema proslosti. Razlog za to ne
leZzi samo u tome Sto se u odnosu prema zrtvama ogledaju demokratski kapaciteti jednog drustva,
veC i zbog toga Sto je aktuelni odnosa prema Zrtvama i genocidu u Srebrenici direktna posledica
nacionalizma. Upravo je nacionalizam nesto Sto ogranicava demokratske kapacitete i demokratski
razvoj jednog drustva i sprecava ga. Nacionalizmu u Srbiji je demokratija imanentno neprihvatljiva,
dok su njihove aspiracije i delovanje nedemokratski. U odnosu prema proslosti, prema pocinjenim
zlocinima, genocidu u Srebrenici se to najbolje vidi.

Danasnja Srbija je drzava koja se ne moze nazvati demokratijom, a kontekst u kome deluju organizacije
civilnog drustva i aktivisti daleko je od prijateljskog. Dugogodisnje iscrpljivanje organizacija i aktivista
prirodno je dovela do zamora, kao i sve manjeg broja ljudi koji Zele da se bave pitanjima proslosti
i tranzicione pravde. TeSko postizanje rezultata jeste demotiviSuc¢e pa stoga jedan deo ljudi ne vidi
smisao u bavljenju temom.

Ipak, ono Sto je neupitno jeste kontinuitet otpora koji u Srbiji postoji ve¢ viSe od trideset godina. To je
otpor nacionalizmu, ali i otpor politici zlo¢ina i politici negiranja zlocina. Upravo taj kontinuitet otpora
omogucava dalje regrutovanje ljudi, Sirenje pokreta i gradenje saveznistava. Gradenje saveznistava je
potrebno konstantno i na svakom koraku.

Saveznistva su od velike vaznosti u kontekstu gde se uticaj civilnog sektora marginalizuje putem
promocije GONGO™ i kvazi eksperata, njihov medijski uticaj i pristup medijima. Upravo su saveznistva
jedna od strategija kojom ¢e se sa jedne strane Siriti i jacati uticaj organizacija civilnog drustva, a sa
druge stvarati kapacitet za promenu u buduénosti.

93 Dobar primer je Tromesecna aktivisticka obuka koju je svojevremeno organizovala Inicijativa mladih za ljudska prava, koja je ukljucivala
treninge vestina, predavanja, diskusije o filmovima ali i posete regionu
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Nova generacija branitelja ljudskih prava pred sobom ima nove izazove. Isto tako, nova generacija
mladih koji ¢e u godinama ispred nas zasigurno postati donosioci odluka predstavlja izazov po sebi.
Zato je viSe nego ikada vazno da se sa novim generacijama razvija odnos, ukljucuju u rad organizacija
i obrazovne programe o tranzicionoj pravdi.

Dakle, neophodno je da se ocekivanja prilagode realnosti. Neophodno je stvoriti promenu na drugi
nacin. Svaka zagovaracka incijativa uvek mora da izgradi podrsku i u onoj grupi koje se ona najvise
tice, u ovom slucaju, gradana Srbije. Kako je Juan Mendez, argentinski advokat i bivsi Izvestilac UN za
torturu i neCovecno postupanje rekao: “Iskreno pomirenje ne moze da bude nametnuto dekretom. Ono
mora da bude izgradeno u srcima i glavama ¢lanova drustval.]”

Empatiju sa Zzrtvama genocida u Srebrenici neée stvoritiimenovanje zlocina genocidom, ve¢ ¢e empatija
prema zrtvama dovesti do priznanja genocida, i to ne bi trebalo da se zanemari.



Inicijativa mladih za ljudska prava /
www.yihr.org ‘




	_heading=h.30j0zll
	_heading=h.1fob9te
	_heading=h.3znysh7
	_heading=h.2et92p0
	_heading=h.tyjcwt
	_heading=h.3dy6vkm
	_heading=h.1t3h5sf
	_heading=h.4d34og8
	_heading=h.2s8eyo1
	_heading=h.17dp8vu
	_heading=h.3rdcrjn
	_heading=h.26in1rg
	_heading=h.lnxbz9
	_heading=h.35nkun2
	_heading=h.1ksv4uv
	_heading=h.44sinio
	_heading=h.2jxsxqh
	_heading=h.z337ya
	_heading=h.3j2qqm3
	_heading=h.1y810tw
	_heading=h.4i7ojhp
	_heading=h.2xcytpi
	_heading=h.1ci93xb
	_heading=h.3whwml4
	_heading=h.2bn6wsx

